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NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA V NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN CẤP CAO TẠI THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa:  

Các Thẩm phán: 

Bà Đinh Ngọc Thu Hương 

Ông Phạm Văn Công 

Ông Vương Minh Tâm 

- Thư ký phiên tòa: Bà Phan Thanh Trúc - Thư ký Tòa án nhân dân cấp 

cao tại Thành phố Hồ Chí Minh.    

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân cấp cao tại Thành phố Hồ Chí Minh 

tham gia phiên tòa: Ông Trần Ngọc Đảm - Kiểm sát viên.   

Ngày 19 tháng 12 năm 2022 tại trụ sở Tòa án nhân dân cấp cao tại Thành 

phố Hồ Chí Minh xét xử phúc thẩm vụ án hình sự thụ lý số 608/2022/TLPT-HS 

ngày 29 tháng 8 năm 2022 đối với bị cáo Lê Ngọc V do có kháng cáo của bị cáo 

Lê Ngọc V đối với Bản án hình sự sơ thẩm số 318/2022/HS-ST ngày 12/7/2022 

của Tòa án nhân dân Thành phố Hồ Chí Minh.  

 - Bị cáo có kháng cáo, không bị kháng cáo, không bị kháng nghị: 

Lê Ngọc V; giới tính: Nam; sinh ngà  24 6  995  tại t nh Thanh Hóa; H  

khẩu thường trú: 4   Đường số    xã H  hu ện H1  t nh Thanh Hóa; chỗ ở: 275 

đường B  phường T, thành phố T , Thành phố Hồ Chí Minh; quốc tịch: V Nam; 

dân t c:  Kinh; tôn giáo: Không; trình đ  học vấn: 7  2; nghề nghiệp: Thợ hàn; 

con ông Lê Ngọc C đã ch t  và bà Đ ng Thị T2  sinh năm  966; gia đình bị cáo 

có 03 anh  chị  em  bị cáo là con thứ hai và chưa có vợ con; tiền sự: Không; tiền 

án: Theo Bản án số 82/2020/HS-ST ngày 11/11/2020 của Tòa án nhân dân thị xã 

Quảng Yên  t nh Quảng Ninh đã tu ên phạt Lê Ngọc V 06 tháng tù giam về t i 

“Cố ý gâ  thương tích”  bị cáo chấp hành án xong ngà  0  02 202   đã đóng án 

phí. 

Về nhân thân: Ngà  20 9 20 0  bị đưa vào Trường giáo dưỡng theo Qu  t 

định số 2403 QĐ-UBND ngà   7 8 20 0 của Ủ  ban nhân dân quận Đống Đa  

thành phố Hà N i (BL52). Ngày 25/8/2016, Tòa án nhân dân quận Ba Đình, 

thành phố Hà N i ra Qu  t định số 04 QĐ-TA áp dụng biện pháp xử lý hành 
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chính đưa vào cơ sở cai nghiện b t bu c thời hạn  8 tháng  tính t  ngà  

17/8/2016. 

Bị cáo bị b t  tạm giữ  tạm giam t  ngà   7 6 202  (có m t tại phiên tòa . 

- Người bào chữa theo yêu cầu cho bị cáo: Ông Châu Thành N- Luật sư 

thu c Công t  Luật TNHH V   địa ch : Phòng 7   Tòa nhà A 0CT   Khu đô thị 

N1  đường N2  phường X  quận C1  thành phố Hà N i; thu c Đoàn Luật sư 

thành phố Hà N i (có m t tại phiên tòa . 

- Bị hại: Bà Trần Thị T3 đã ch t   

Người đại diện hợp pháp của bị hại gồm:  

1/ Ông Trần Văn C2  sinh năm  953 và bà Ngu ễn Thị Đ  sinh năm  957 

 là cha  mẹ ru t của bị hại Trần Thị T3)  v ng m t ; 

Trú tại: Khu 3, xã Đ   hu ện T4  t nh Phú Thọ.  

Người đại diện theo ủy quyền của ông Trần Văn C2: Ông Đào Xuân T5, 

sinh năm  972  v ng m t ; 

Trú tại: Tổ 7  xã T6  hu ện T7  t nh Bình Dương. 

2/ Phạm Đức Gia B , sinh ngày 17/12/2004 (là con ru t của bị hại ; 

Trú tại: Tổ    khu phố 3A  phường T8  thành phố B2  t nh Đồng Nai; Có 

người giám h  là ông Trần Văn C2  là ông ngoại của Phạm Đức Gia B )  v ng 

m t . 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: Ông Ngu ễn Thành T9, sinh 

năm  98   v ng m t ; 

H  khẩu thường trú: Ấp P  phường X1  thành phố L  t nh Đồng Nai. 

Trú tại: Tổ 9  khu phố 3  phường T8  thành phố B2  t nh Đồng Nai. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

 Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn bi n tại phiên tòa, n i dung 

vụ án được tóm t t như sau: 

Vào lúc 07 giờ 30 phút ngà   7 6 202   tại kho Tân V thu c Đường D 5  

khu công nghệ cao  phường T, thành phố T   Thành phố Hồ Chí Minh  Lê Ngọc 

V mua nước và thuốc lá của chị Trần Thị T3 với giá tiền 50.000 đồng, do V 

không có tiền m t  nên V chu ển khoản 500.000 đồng qua hình thức Internet 

Banking đ n tài khoản của chị T3  sau khi chu ển điện thoại của V báo thành 

công, thì chị T3 nói chưa nhận được tiền (việc chị T3 chưa nhận được tiền là do 

bị cáo chu ển tiền không đúng tên của chị T3), nên giữa V và chị T3 xả  ra mâu 

thuẫn cãi nhau  V mượn 50.000 đồng t  m t người tên Hưng  làm chung với V) 

trả tiền cho chị T3 rồi đi b  về nhà. Trên đường về nhà  V g p m t người đàn 

ông  chưa r  lai lịch  bán đồ dạo  V hỏi mua 0  cái bật lửa và 0  con dao bấm 

với giá 200.000 đồng rồi chu ển khoản cho người đàn ông và xác nhận đã nhận 

tiền thành công, nên V bực tức việc chị T3 lại nói không nhận được tiền do V 
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chu ển khoản. Sau đó  V bỏ dao vào túi quần qua  lại g p chị T3, V  êu cầu chị 

T3 trả lại 500.000 đồng  nhưng chị T3 không đồng ý, hai bên ti p tục xả  ra mâu 

thuẫn  V rút dao t  túi quần phải, cầm con dao đâm 0  nhát vào ngực bên trái 

chị T3. Anh Lê Th  Quang M đứng gần đó thấ  chị T3 gục tại chỗ, nên kêu mọi 

người đưa chị T3 đi cấp cứu  còn V cầm con dao chạ  về hướng cổng công trình 

SaMiL, thì V bị Công an phường T, thành phố T  đ n b t quả tang cùng tang 

vật gâ  án. 

K t luận giám định pháp   tử thi số 4050-21/PC09-KLGĐ-PY ngày 

02/8/2021 của Phòng Kỹ thuật hình sự Công an Thành phố Hồ Chí Minh k t 

luận: Trần Thị T3 ch t do v t thương đâm thủng tim. 

K t luận giám định pháp   bổ sung số 860-22/PC09-KLGĐ-PY ngày 

08/3/2022 của Phòng Kỹ thuật hình sự Công an Thành phố Hồ Chí Minh k t 

luận: “V t thương thủng da tại ngực trái  góc dưới ngoài vú trái  cách núm vú 

3 5cm  khoảng liên sườn 4  5  kích thước 4 2 x 2cm  mép trên và mép dưới tạo 

thành góc tù  v t thương có 04 cạnh  2 cạnh góc trong kích thước 2 8cm và 

2 5cm  2 cạnh góc ngoài  kích thước 3cm và 0 cm   bờ mép s c gọn do vật s c 

nhọn gâ  ra theo cơ ch  đâm. V t thương nà  là ngu ên nhân dẫn đ n tử vong 

của nạn nhân Trần Thị T3. Con dao bấm dạng x p  dài 26cm  lưỡi dao dài 

khoảng  2cm  cán dao dài khoảng  4cm  Theo như mô tả trong Qu  t định 

trưng cầu bổ sung và hình ảnh con dao kèm theo  có thể gâ  ra v t thương nà .” 

Tại Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an Thành phố Hồ Chí Minh, Lê Ngọc 

V khai nhận toàn b  hành vi phạm t i nêu trên.  

Vật chứng thu giữ: 

- 0  con dao bấm dài  5cm, cán màu đen  lưỡi bằng kim loại màu tr ng 

dài 12cm  bản r ng 2,5cm  mũi nhọn. 

- 01 con dao dài 32cm, cán gỗ  luỡi bằng kim loại màu tr ng sáng dài 

19cm  bản r ng nhất 6cm  bản nhỏ nhất 5cm. 

- 0  điện thoại di đ ng hiệu Iphone màu bạc  số IMEI: 359298061519209, 

không kiểm tra được tình trạng bên trong  bao da màu nâu. 

- 0  thẻ ATM của Ngân hàng Vietcombank  loại thẻ Connect 24  số 

9704368622298943015 mang tên LE NGOC VIET. 

Về yêu cầu bồi thường dân sự:  

Ông Đào Xuân T5 đại diện gia đình nạn nhân Trần Thị T3)  êu cầu bồi 

thường số tiền 200.000.000 đồng  bị cáo Lê Ngọc V chưa bồi thường. 

Tại Bản án hình sự sơ thẩm số 318/2022/HS-ST ngày 12/7/2022 Tòa án 

nhân dân Thành phố Hồ Chí Minh đã xử: 

Căn cứ điểm n khoản   Điều  23; điểm h khoản   Điều 52; điểm s khoản   

Điều 5 ; Điều 40 của B  luật Hình sự năm 2015; được sửa đổi, bổ sung năm 

2017, 
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Xử phạt bị cáo Lê Ngọc V: Tử hình, về t i “Gi t người”. Ti p tục tạm 

giam bị cáo để đảm bảo cho công tác thi hành án. 

Ngoài ra  bản án còn tu ên về trách nhiệm dân sự  xử lý vật chứng, án phí 

và qu ền kháng cáo theo qu  định của pháp luật. 

Ngày 15/7/2022, bị cáo Lê Ngọc V kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt. 

Tại phiên tòa phúc thẩm, bị cáo Lê Ngọc V vẫn giữ ngu ên n i dung 

kháng cáo. 

Đại diện Viện kiểm sát tham gia phiên tòa nêu quan điểm:  

Tại Bản án hình sự sơ thẩm số 3 8 2022 HS-ST ngà   2 7 2022 của Tòa 

án nhân dân Thành phố Hồ Chí Minh đã tu ên bố bị cáo Lê Ngọc V phạm t i 

“Gi t người”  áp dụng điểm n khoản   Điều  23; điểm h khoản   Điều 52; điểm s 

khoản   Điều 5 ; Điều 40 của B  luật Hình sự năm 2015; được sửa đổi, bổ sung 

năm 20 7  xử phạt bị cáo Lê Ngọc V tử hình. Ngà   5 7 2022, bị cáo Lê Ngọc 

V kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt. Kháng cáo của bị cáo hợp lệ về hình thức 

và n i dung  trong thời hạn luật định  theo đúng trình tự qu  định tại Điều 33 ; 

Điều 332 và Điều 333 B  luật Tố tụng hình sự nên được đưa ra xét xử theo trình 

tự phúc thẩm.  

Quan điểm của Viện kiểm sát nhân dân cấp cao tại Thành phố Hồ Chí 

Minh về n i dung kháng cáo của bị cáo thấ  rằng: Vào lúc 07 giờ 30 phút ngà  

 7 6 202   tại kho Tân V thu c Đường D 5  khu công nghệ cao  phường T, 

thành phố T   Thành phố Hồ Chí Minh  Lê Ngọc V mua nước và thuốc lá của 

chị Trần Thị T3 với giá tiền 50.000 đồng, do V không có tiền m t  nên V chu ển 

khoản 500.000 đồng qua hình thức Internet Banking đ n tài khoản của chị T3, 

sau khi chu ển tiền  điện thoại của V báo thành công, thì chị T3 nói chưa nhận 

được tiền  việc chị T3 chưa nhận được tiền là do bị cáo chu ển tiền không đúng 

tên của chị T3), nên giữa V và chị T3 xả  ra mâu thuẫn cãi nhau  V mượn 

50.000 đồng t  m t người tên Hưng  làm chung với V  trả tiền cho chị T3 rồi đi 

b  về nhà. Trên đường về nhà  V g p m t người đàn ông  chưa r  lai lịch  bán 

đồ dạo  V hỏi mua 0  cái bật lửa và 0  con dao bấm với giá 200.000 đồng rồi 

chu ển khoản cho người đàn ông và xác nhận đã nhận tiền thành công, nên V 

bực tức việc chị T3 lại nói không nhận được tiền do V chu ển khoản. Sau đó  V 

bỏ dao vào túi quần qua  lại g p chị T3, V  êu cầu chị T3 trả lại 500.000 đồng  

nhưng chị T3 không đồng ý, hai bên ti p tục xả  ra mâu thuẫn  V rút dao t  túi 

quần phải, cầm con dao đâm 0  nhát vào ngực bên trái chị T3. Anh Lê Th  

Quang M đứng gần đó thấ  chị T3 gục tại chỗ, nên kêu mọi người đưa chị T3 đi 

cấp cứu  còn V cầm con dao chạ  về hướng cổng công trình SaMiL, thì V bị 

Công an phường T, thành phố T  đ n b t quả tang cùng tang vật gâ  án. Tại K t 

luận giám định pháp   tử thi số 4050-21/PC09-KLGĐ-PY ngày 02/8/2021 của 

Phòng Kỹ thuật hình sự Công an Thành phố Hồ Chí Minh k t luận: Trần Thị T3 

ch t do v t thương đâm thủng tim.  

Hành vi gi t người của bị cáo ch  vì mâu thuẫn nhỏ mà bị cáo đã tước 

đoạt mạng sống của bị hại T3  đã cấu thành t i gi t người mang tính chất côn đồ 
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qu  định tại điểm n khoản   Điều  23 của B  luật Hình sự năm 2015; được sửa 

đổi, bổ sung năm 20 7  có khung hình phạt t   2 năm đ n 20 năm  tù chung 

thân ho c tử hình. Về tình ti t tăng n ng trách nhiệm hình sự: Theo Bản án sơ 

thẩm số 82/2020/HS-ST ngày 11/11/2020 của Tòa án nhân dân thị xã Quảng 

Yên  t nh Quảng Ninh đã tu ên phạt Lê Ngọc V 06 tháng tù giam về t i “Cố ý 

gâ  thương tích”  bị cáo chấp hành án xong ngà  0  02 202 . Lần phạm t i nà  

của bị cáo thu c trường hợp tái phạm theo qu  định tại điểm h khoản   Điều 52 

B  luật Hình sự năm 2015; được sửa đổi, bổ sung năm 20 7. Về nhân thân: 

Ngà  20 9/2010, bị cáo bị đưa vào Trường giáo dưỡng theo Qu  t định số 

2403 QĐ-UBND ngà   7 8 20 0 của Ủ  ban nhân dân quận Đống Đa  thành 

phố Hà N i. Ngày 25/8/2016, Tòa án nhân dân quận Ba Đình  thành phố Hà N i 

ra Qu  t định số 04 QĐ-TA áp dụng biện pháp xử lý hành chính đưa vào cơ sở 

cai nghiện b t bu c thời hạn  8 tháng  tính t  ngà   7 8 20 6. Về tình ti t giảm 

nhẹ trách nhiệm hình sự: Quá trình điều tra tru  tố và xét xử bị cáo V khai nhận 

toàn b  hành vi phạm t i  cho thấ  bị cáo có thái đ  khai báo thành khẩn được 

áp dụng tình ti t theo điểm s khoản   Điều 5  của B  luật Hình sự năm 2015; 

được sửa đổi, bổ sung năm 20 7. Tại phiên tòa hôm na   người bào chữa cho bị 

cáo cung cấp thêm các tài liệu mới là bị cáo có ông n i và bà n i có công cách 

mạng  mẹ là bà Đ ng Thị T2 bị bệnh ung thư  em là Lê Thị N3 đang đi học và 

có đơn bãi nại của ông Trần Văn C2 là đại diện hợp pháp của người bị hại. Xét 

hành vi phạm t i của bị cáo thu c trường hợp đ c biệt nghiêm trọng  đã xâm 

phạm đ n qu ền sống của con người được pháp luật bảo vệ. Hành vi phạm t i 

của bị cáo gâ  ảnh hưởng xấu đ n trật tự an toàn xã h i  thu c trường hợp tái 

phạm ngu  hiểm  bị cáo có nhân thân xấu. Các tình ti t mới bị cáo cung cấp tại 

phiên tòa hôm na   chưa đủ căn cứ để xem xét giảm hình phạt cho bị cáo. T  

những căn cứ trên  Viện kiểm sát nhân dân cấp cao tại Thành phố Hồ Chí Minh 

đề nghị H i đồng xét xử căn cứ điểm a khoản   Điều 355; Điều 356 B  luật Tố 

tụng hình sự  tu ên xử không chấp nhận kháng cáo của bị cáo Lê Ngọc V và giữ 

ngu ên bản án sơ thẩm. 

Người bào chữa cho bị cáo trình bày: Sau khi bị cáo gâ  ra cái ch t cho bị 

hại T3  luật sư cùng gia đình bị cáo có đ n g p đại diện hợp pháp của bị hại là 

ông Trần Văn C2, ông C2 có nói việc đã xả  ra rồi nên có giấ  xin bãi nại cho bị 

cáo. Ngà  hôm qua gia đình có đ n Đồng Nai nơi con của bị hại T3 đang sinh 

sống th p hương và được cháu chấp nhận. Trước đó m t ngà   gia đình có đ n 

Bình Dương nơi cậu ru t của bị hại là ông Đào Xuân T5 sinh sống  ông T5 cũng 

có đề nghị xin giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo. Rất ti c là hôm na  ông T5 bị cảm 

nên không thể có m t tại Tòa. Hành vi bị cáo V gâ  ra cho bị hại T3 là việc đáng 

lẽ ra không thể chấp nhận được.  

Tu  nhiên  tại phiên tòa hôm na   luật sư cung cấp m t số tài liệu chứng 

cứ đề nghị H i đồng xét xử xem xét với những tình ti t sau:  

Thứ nhất  về hoàn cảnh gia đình của bị cáo  cha mất sớm  mẹ bị ung thư 

giai đoạn cuối. Bị cáo không được dạ  dỗ  rất thiệt thòi. Luật sư cung cấp chứng 

cứ chứng minh bị cáo V bị khu  t tật  dẫn đ n tâm lý của bị cáo không được ổn 

định. Khi xả  ra hiểu nhầm với chị T3  bị cáo không kiểm soát được hành vi nên 
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dẫn đ n việc bị cáo rút dao đâm bị hại T3  dẫn đ n hậu quả ch t người. 

Thứ hai  gia đình bị cáo có công cách mạng. Luật sư đã cung cấp chứng 

cứ thể hiện ông bị cáo là Lê Ngọc Đ2 được t ng thưởng huân chương. Đề nghị 

H i đồng xét xử xem xét đâ  là tình ti t giảm nhẹ được qu  định tại khoản 2 

Điều 5  B  luật Hình sự.  

Bị cáo ăn năn hối cải  thành khẩn khai báo. Gia đình bị hại đã chấp nhận 

việc kh c phục bồi thường  đề nghị H i đồng xét xử xem đâ  là m t trong 

những tình ti t giảm nhẹ để lượng hình cho bị cáo.  

T  những tình ti t nêu trên  đề nghị H i đồng xét xử xem xét giảm nhẹ 

hình phạt cho bị cáo  cho bị cáo có cơ h i làm lại cu c đời.  

Bị cáo Lê Ngọc V trình bày: thống nhất với ý ki n của người bào chữa.  

Đại diện Viện kiểm sát tranh luận: Trong vụ án nà   xét tính chất mức đ  

là đ c biệt ngu  hiểm. Hành vi của bị cáo ch  vì mâu thuẫn nhỏ trong việc thanh 

toán tiền. Đáng lẽ bị cáo có thể lựa chọn cách giải qu  t khác bằng việc kiểm tra 

lại tin nh n chu ển tiền  liên hệ với ngân hàng xác nhận lại. Bị cáo có khả năng  

điều kiện  thời gian để kiểm tra và có thể báo chính qu ền giải qu  t nhưng bị 

cáo lại lựa chọn tước đoạt tính mạng của bị hại  đâm m t nhát thấu tim. Hành vi 

của bị cáo là ngu  hiểm cho xã h i. Về nhân thân  bị cáo đã 2 lần bị Cơ quan 

Nhà nước xử lý hành chính  sau đó bị cáo ti p tục thực hiện hành vi “Cố ý gâ  

thương tích”  chưa được xóa án tích lại ti p tục thực hiện hành vi đ c biệt 

nghiêm trọng. Hành vi của bị cáo thể hiện ngà  càng ngu  hiểm. Các tình ti t 

mà người bào chữa cho bị cáo đưa ra tại phiên tòa hôm na  là gia đình khó khăn  

gia đình có công với cách mạng  gia đình bị cáo đã bồi thường cho gia đình bị 

hại. Những tình ti t nà   n u bị cáo không có nhân thân xấu thì có thể xem xét 

nhưng bị cáo phạm t i ngà  càng ngu  hiểm cho xã h i không còn khả năng cải 

tạo. Đề nghị H i đồng xét xử bác đơn kháng cáo của bị cáo V. 

Người bào chữa cho bị cáo tranh luận: Như luật sư đã trình bà   lý do bị 

cáo có khu  t tật đ c biệt. Mục đích của bị cáo khi mua dao không phải nhằm 

tước đoạt mạng  sống của bị hại T3. Khi bị cáo có tâm lý sang chấn bức xúc  bị 

cáo ch  đâm bị hại T3 m t nhát sau đó d ng nga . Bị cáo không phải cố ý tước 

đoạt mạng sống của bị hại T3 mà hậu quả xả  ra ngoài ý muốn của bị cáo. 

Bị cáo nói lời nói sau cùng: Bị cáo gửi lời xin lỗi đ n gia đình bị hại, bị 

cáo bi t hành vi của bị cáo không thể nào tha thứ mong gia đình bị hại bỏ qua. 

Mong H i đồng xét xử xem xét giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo. N u bị cáo có cơ 

h i được sống, bị cáo xin hứa sẽ làm lại cu c đời, trở thành người có ích cho xã 

h i và làm h t khả năng của bị cáo để bù đ p lại những mất mát cho gia đình bị 

hại.  

 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở n i dung vụ án  căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã 

được tranh tụng tại phiên tòa  H i đồng xét xử nhận định như sau: 
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[1] Tại phiên tòa hôm nay  bị cáo Lê Ngọc V th a nhận hành vi phạm t i 

như n i dung án sơ thẩm:  

Bị cáo Lê Ngọc V th a nhận là người gâ  ra cái ch t của chị Trần Thị T3 

ngà   7 6 202   tại kho Tân V thu c Đường D 5  khu công nghệ cao  phường 

T, thành phố T   Thành phố Hồ Chí Minh. Ch  vì mâu thuẫn trong việc chu ển 

tiền qua tài khoản  bị cáo đã cầm con dao đâm 0  nhát vào ngực bên trái chị 

Trần Thị T3  dẫn đ n chị T3 bị tử vong trước khi đ n bệnh viện. 

[2] Lời khai nhận t i của bị cáo Lê Ngọc V hoàn toàn phù hợp với tài liệu  

chứng cứ thu thập có trong hồ sơ vụ án. 

[3] Xét kháng cáo của bị cáo Lê Ngọc V, ý ki n của người bào chữa cho 

bị cáo  H i đồng xét xử phúc thẩm nhận thấ :  

[3.1] Về t i danh: Tòa án cấp sơ thẩm đã xét xử bị cáo Lê Ngọc V về t i 

“Gi t người” theo điểm n khoản   Điều  23 của B  luật Hình sự năm 20 5; 

được sửa đổi  bổ sung năm 20 7 là có căn cứ  đúng pháp luật. 

[3.2] Về hình phạt:  

Hành vi của bị cáo là đ c biệt nguy hiểm cho xã h i, xâm phạm đ n tính 

mạng của bị hại được pháp luật bảo vệ, gâ  đau thương  mất mát cho gia đình bị 

hại và gâ  ảnh hưởng xấu đ n trật tự an ninh tại địa phương.  

Tòa án cấp sơ thẩm đã áp dụng đầ  đủ các tình ti t tăng n ng, giảm nhẹ 

cho bị cáo và xử mức án là tương xứng. 

Tu  nhiên  tại cấp phúc thẩm  luật sư của bị cáo có cung cấp cho H i đồng 

xét xử bản sao giấ  xác nhận khu  t tất của bị cáo do Ủ  ban nhân dân phường 

T10 thành phố Thanh Hóa sao   ngà  06  2 2022 bị cáo dạng khu  t tật vận 

đ ng  mức đ  đ c biệt n ng do Ủ  ban nhân dân hu ện H1  t nh Thanh Hóa cấp 

ngày 03/01/2014.  

Hoàn cảnh gia đình mẹ bị cáo đang m c bệnh ung thư và điều trị giai đoạn 

cuối  gia đình bị cáo là gia đình h  nghèo. Gia đình có công với cách mạng có 

ông n i là Lê Ngọc Đ2 được t ng Huân chương kháng chi n hạng Ba. Gia đình 

bị cáo đã bồi thường tha  cho bị cáo số tiền 200.000.000 đồng và  ông Trần Văn 

C2 là bố đẻ của bị hại có đơn tha thi t xin giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo V.  

Do đó  H i đồng xét xử áp dụng thêm tình ti t giảm nhẹ cho bị cáo là 

điểm p khoản   và khoản 2 Điều 5  B  luật Hình sự.  

Tại cấp phúc thẩm  bị cáo kháng cáo và có thêm nhiều tình ti t giảm nhẹ 

mới nêu trên. Do đó  H i đồng xét xử chấp nhận kháng cáo của bị cáo  sửa án sơ 

thẩm về hình phạt  xử bị cáo mức án tù chung thân cũng đủ tác dụng răn đe giáo 

dục bị cáo  phòng ng a chung đối với xã h i. 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân cấp cao tại phiên tòa đề nghị   án sơ 

thẩm  không phù hợp với nhận định của H i đồng xét xử nên không được chấp 

nhận. 
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Ý ki n của người bào chữa đề nghị giảm hình phạt cho bị cáo phù hợp với 

nhận định của H i đồng xét xử nên được chấp nhận. 

[4] Bị cáo không phải chịu án phí hình sự phúc thẩm.  

[5] Các n i dung khác trong qu  t định bản án sơ thẩm không có kháng 

cáo  kháng nghị đã phát sinh hiệu lực pháp luật. 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ điểm b khoản   Điều 355; Điều 357 B  luật Tố tụng hình sự năm 

2015;  

1. Chấp nhận kháng cáo của bị cáo Lê Ngọc V, sửa Bản án sơ thẩm về 

hình phạt. 

Căn cứ điểm n khoản   Điều  23; điểm h khoản   Điều 52; điểm s  điểm p 

khoản   và khoản 2 Điều 51; Điều 39 của B  luật Hình sự năm 2015; được sửa 

đổi, bổ sung năm 2017, 

Xử phạt bị cáo Lê Ngọc V: Tù chung thân, về t i “Gi t người”. Thời hạn 

tù tính t  ngà   7 6 202 . 

Ti p tục tạm giam bị cáo theo qu  t định của H i đồng xét xử để đảm bảo 

việc thi hành án. 

2. Các n i dung khác trong qu  t định Bản án hình sự sơ thẩm số 

318/2022/HS-ST ngày 12/7/2022 của Tòa án nhân dân Thành phố Hồ Chí Minh 

có hiệu lực pháp luật kể t  ngà  h t thời hạn kháng cáo  kháng nghị.  

3. Bị cáo Lê Ngọc V không phải chịu án phí hình sự phúc thẩm.  

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể t  ngà  tu ên án.   

 

 

 

Nơi nhận: 
- Chánh án Tòa án nhân dân tối cao; 

- Tòa án nhân dân tối cao; 

- Viện trưởng VKSND tối cao; 

- Viện kiểm sát nhân dân cấp cao 

tại Thành phố Hồ Chí Minh; 

- TAND Thành phố Hồ Chí Minh; 

- VKSND Thành phố Hồ Chí Minh; 

- Cục THADS Thành phố Hồ Chí Minh;  

- Công an Thành phố Hồ Chí Minh; 

- Sở tư pháp t nh Thanh Hóa; 

- Sở tư pháp Thành phố Hồ Chí Minh; 

- Trại tạm giam Công an Thành phố Hồ 

Chí Minh  Để tống đạt cho bị cáo); 

- Lưu  Án - Trúc). 

 

 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

 THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

(Đã ký tên và đóng dấu) 

 

 

 

 

 

 

Đinh Ngọc Thu Hương 


